NARODNA RADA SR

Kazdy koniec roka byva sprevddzany bilancovanim — napokon, bez toho, aby sme nevedeli, odkial
sme vysli a kde sa nachddzame, je smerovanie do budiicnosti postavené na velmi vratkych
zdkladoch. Aj preto sa v koncorocnej ankete roka nachddzaju hlavné témy roka uplynulého

a parlamentné volby v roku budiicom. Na otdzky Parlamentného kuriéra odpovedali

poslanci Miroslav C1Z (Smer-SD), Jozef KOLLAR (SaS) a Ivan STEFANEC (SDKU-DS).

Diametralne rozdiely

48

pretrvavaju

Cim vés v tomto roku pozitivne prekvapili
opozi¢né/koalicné strany?

Miroslav Ciz (Smer-SD): Pravdupovediac
ni¢ pozitivne mi nenapadd. Limity tejto koa-
licie mali viac — menej pevné kontdry a jej ak-
téri jej zmysluplnost poctivo ,,obmedzovali* a
aj osobnostné animozity predstavitelov stran
postupne narastli do nezvladnuteInych rozme-
rov. K pozitivnym momentom moZno patri
fakt, Ze predstavitelia koalicie alebo jej Casti
zaregistrovali existenciu dramatickej formy
ekonomickej krizy (pozri predvolebnu rétori-
ku) a potrebu aktivnej a empatickej ticasti Slo-
venska pri rieSeni problémov eurozony alebo
Eurdpskej tnie ako take;j.

Jozef Kollar (SaS): Smer-SD ma pozitivne
prekvapil tym, Ze podporil Zakon o rozpocto-
vej zodpovednosti a bola tak vytvorend moz-
nost, aby tento zdkon nadobudol ustavny cha-
rakter. Vytvorila sa tak G¢innd brzda, aby dal-
Sie vlady nezadlZovali budice genericie.
Ivan Stefanec (SDKU-DS): Pozitivnym sig-
nalom bola jednota a akcieschopnost stran
SDKU-DS, KDH a Most-Hid pri potrebe
schvalovania opatreni pre ochranu spoloc¢nej
eurdpskej meny, teda Gspor, prijmov a pracov-
nych miest naSich ob¢anov.

A negativne?

Ivan Stefanec (SDKU-DS): Najviac nemilo
prekvapila byvald koali¢nd SaS, ktord dala
prednost stranickym preferencidm pred zauj-
mom obcanov Slovenska a povalila vlastnd
vladu. Ostatné strany sa spravali Standardne ku
svojim pozicidm.

Miroslav CiZz (Smer-SD): K zdsadnym nega-

tivnym momentom patri fakt, Ze nezaregistro-
vali zasadné zlyhanie neoliberdlneho koncep-
tu v celoplanetirnom rozmere, neschopnost
vnimat skutocné pri¢iny suc¢asného stavu a
pokusy riesit dosledky krizy pomocou néstro-
jov, ktoré ich spdsobili. Osobitne je to viditel-
né v reakcii na dlhovu krizu, jej vznik, prici-
ny a mechanizmus rieSeni, ked jednostranne
dominuje iba optika zdujmu finan¢ného a ban-
kového kapitélu a ignordcia nezavislych vedec-
kych, hlavne politologickych a sociologic-
kych analyz. Dosledkom je narastajica pola-
rizécia spolo¢nosti, pokracujica likvidacia so-
cidlnych $tandardov, socidlneho Stitu a nasle-
dujica destabilizécia spolo¢nosti, priCom je
evidentny nadkriticky rozsah spoloc¢enskych
konfliktov.

Jozef Kollar (SaS): Negativne ma prekvapil
Pavol HruSovsky, Mikuld§ Dzurinda, Béla Bu-
gér a Jan Figel. Prvy menovany, predseda NR
SR, vratil pomery v slovenskom parlamente
pred rok 1998. Kluby Smeru-SD, Mostu-Hid,
SDKU-DS, SNS a KDH odhlasovali vyrade-
nie poslaneckych ndvrhov zdkonov z progra-
mu decembrovej schodze NR SR. Medzi nimi
bol vyradeny aj navrh (pod ktorym je podpi-
sany okrem mia aj samotny Pavol HruSovsky
a poslanci Jozef Miku§ a Laszlé Solymos) na
zru$enie priestupkovej imunity poslancov. Exi-
stuje totiZ pisomnd dohoda, podpisand Miku-
laSom Dzurindom, Bélom Bugérom, Jdnom Fi-
gelom a Richardom Sulikom, ktord hovori o
tom, Ze klub SaS podpori Statny rozpocet a ako
nasledujuci bod sa prerokuje a schvéli posla-
necky ndvrh na zruSenie priestupkovej imuni-
ty poslancov. Zatial ¢o SaS hlasovanim za



NARODNA RADA

Statny rozpocet spominant dohodu bezo zvys-
ku naplnila, na$i partneri z nej urobili zdrap pa-
piera. Ich podpisy pod dohodou nemaji cenu
ani papiera, na ktorom je dohoda spisana.
Co povaZujete za najviicsi dspech vasej stra-
ny?

Jozef Kollar (SaS): Ze sa nam podarilo pre-
sadit vicsiu Cast nasho volebného programu.
Zvysili sme matersky prispevok a predizili
matersku, zIucili sme rozhlas a televiziu, zru-
Sili sme koncesionarske poplatky, presadili
sme zakon o rozpoctovej zodpovednosti, zrea-
lizovali sme Cast programu Singapur, ktory
ma slizit na zlep$enie podnikatelského prostre-
dia na Slovensku. Nepodarilo sa ndm presadit
zruSenie priestupkovej imunity poslancov.
Chybala ochota a vola presluhujicich politi-
kov.

Ivan Stefanec (SDKU-DS): Ustavny zakon o
rozpoctovej zodpovednosti, ktory vytvara nova
kultdru hospodarenia s verejnymi zdrojmi a
stanovuje mantinely hospoddrenia pre kazdu
dalSiu vladu, ako aj pre komundlnu sféru. Za
uspech povaZujem tieZ mnoZstvo opatreni pre
lepSiu transparentnost nardbania s verejnymi
zdrojmi, najméi zverejiiovanie zmliv na inter-
nete, ale aj zdkony pre otvorenie justicie ve-
rejnej kontrole a obéanom.

Miroslav CiZz (Smer-SD): Mo7no fakt, Ze
Smeru-SD sa podarilo ndjst efektivny sposob
ako riesit vzniknutd vladnu krizu, pre ktort sa
podarilo ziskat podporu v rdmci celého parla-
mentného spektra. Mohli totiZ existovat aj iné
scendre a zdsadnd neistota, ¢i permanentné
krizové javy mohli sprevddzat spolo¢nost aj
pocas dalSieho roku. Myslim, Ze prevladol
zjavne vacsinovy ndzor, Ze v Case prudkého
eskalovania krizy potrebujeme vladu vntor-
ne konzistentnd, s konkrétnym manditom,
schopnu pracovat prostriedkami hladania Sir-
Sieho konsenzu, schopnu disponovat podporou

Dalo sa podla vas predist pred¢asnym vol-
bam? Co ich spésobilo?

Miroslav CiZ (Smer-SD): Nemyslim si, Ze
predchadzanie pred¢asnym volbdm by bolo
spolocenskou objedndvkou. Naopak, priesku-
my verejnej mienky skor ukazovali na hlboku
obciansku nespokojnost s realizovanym spo-
sobom spravy Stitu. Pri¢iny rozpadu koalicie
boli jednoznacne ,,vndtorné* ,nemozno nds
vinit z toho, Ze sme na ne dostato¢ne neupo-
zorfiovali. Mne sa zdd byt zékladnym problé-
mom to, Ze na jednej strane vyrazne narasti
zloZitost spravovacich procesov a znacne sa
zvySuji naroky na vedomostni a celkovo
osobnostnu troven zodpovednych osob, a na
druhej strane reagujeme na to tym, Ze do vrcho-
lovych riadiacich pozicii staviame Iudi bez
skuisenosti a nevyhnutnej adaptacie v politic-
kom prostredi. Efektivitu diskusii a nasledné
rieSenia vyrazne limituji znacne diferencova-
né osobnostné predpoklady tcastnikov, akoby
sme rezignovali aspoti na niektoré prvky tzv.
,vedeckého riadenia spolocnosti““! Straca sa
prestiZ ,,odbornosti, signifikantnd je miera
zastipenia nezavislych organizicii, napr. SAV,
¢i univerzit v tzv. poradnych orgénoch vlady,
absentuje mechanizmus hladania zhody as-
poni na zdkladnych hodnotovych otazkach,
napr. na zdkladnych zdujmoch $téitu, ¢i na
predpokladoch pre velmi doleZity socidlny
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zmier. Ak tieto otdzky aspoi neza¢neme rie-
Sit, moZe sa problém nestabilnych vlad stat
chronickym.

Ivan Stefanec (SDKU-DS): Pred¢asné volby
sposobila zmena postoja SAS ku eurovalu,
ktory pred rokom podporili. SnaZili sme sa si-
tuécii predist tym, Ze sme presadili, aby sme
na Slovensku o zvySeni eurovalu hlasovali
ako poslednd zo vSetkych krajin eurozony.
NaSim byvalym partnerom sme predostreli
viacero kompromisnych ndvrhov (dokonca aj
formou dodatku ku koali¢nej zmluve), ktoré
ale, 7ial, neboli akceptované.

Jozef Kollar (SaS): Dalo. Ak by premiérka ne-
spojila hlasovanie o eurovale s hlasovanim o
dovere vlade. Tym SKDU-DS zabranila Sme-
ru-SD hlasovat za euroval. Vopred boli pred-
sa jasné dve veci. Smer-SD v Ziadnom pripa-
de nevyslovi doveru vlade (Co je u opozicnej
strany dplne prirodzené) a SaS sa rozhodne pri-
ncipialne. CiZe presne tak, ako to bolo dlho-
dobo zndme a vopred avizované — odmietne
nezmyselné zvySenie eurovalu a zvySenie jeho
kompetencii zachratiovat banky vo Franctizs-
ku a v Nemecku. Euroval — ako rie$enie dlho-
vej krizy v eurozone — aj tak jednoznacne zly-
hdva a vlada na Slovensku padla. Skoda.

Aké budi podla vas hlavné témy predvoleb-
nej kampane?

Jozef Kollar (SaS): Slobodné a suverénne
Slovensko, rieSenie nastdvajticej ekonomic-
kej recesie, nezamestnanost, Zivotnd trovent
Tudi a potreba po 20 rokoch vymenit presluhu-
jucich politikov.

Miroslav CiZ (Smer-SD): Myslim, Ze téma
krizy a ndvrhy rieSeni. Jej rozsah podmieni aj
charakter konfrontacii a svoju tlohu ako vzdy
zohraju aj médid a ciele , ktoré budu sledovat.
Ivan Stefanec (SDKU-DS): Predpokladdm, Ze
nimi bude ponuka politickych strdn na tému
vychodisk zo sicasnej situdcie. KedZe nie sme
izolovanym ostrovom, ale sucasfou tUnie a eu-
rozdny, urcite sa bude hovorit aj o eurdpskych
témach.

Myslite si, Ze malé (nové) strany maji San-
cu, aby sa presadili v tychto volbach?

Ivan Stefanec (SDKU-DS): Vysledky a skii-
senosti ndm jasne ukazuju, Ze novotvary sa ne-
osvedcili. Verim, Ze obCania daju prednost
trvalym a osvedCenym hodnotdm pred expe-
rimentmi.

Jozef Kollar (SaS): Nevylucoval by som to.
Miroslav Ciz (Smer-SD): Nové subjekty na
politickej scéne podla toho, ¢im sa prezentu-
ju, nemdZu priniest ani nové poznatky, ani
novu kvalitu spravovania. Ich vyhodou je, Ze
disponuju efektom ,,nepopisaného papiera®,
avSak pre mechanizmus riadenia Stitu v zlo-
Zitych podmienkach predstavuji skor riziko.

Po eurovale a eurozone sa zda, ze vypove-
dami lekarov sa dostala do centra politické-
ho siboja aj otazka rieSenia problémov
zdravotnictva — na ¢o by sa mala v tejto
otazke sustredit povolebna vlada?
Miroslav CiZ (Smer-SD): Predovietkym na
efektivitu vyuzZitia vynaloZenych finan¢nych
prostriedkov. Ak zdravotnictvo predstavuje
jednu z najdoleZitejSich verejnych sluZieb a je
financované zo zakona a z dani ob¢anov, tak
je potrebné stikromné podnikanie zamerané na
zisk primerane regulovat.

Jozef Kollar (SaS): Na ukonéenie netranspa-
rentného a netcelného vynakladania verej-
nych zdrojov v pri obstardvani tovarov a slu-
Zieb v nemocniciach a na transforméciu ne-
mocnic samotnych.

Ivan Stefanec (SDKU-DS): Predovsetkym
na efektivne vyuZitie prostriedkov v zdravot-
nictve. LepSie hospodarenie sa d4 docielit rea-
lizaciou transformacie nemocnic, zavedenim
platieb za diagnézy a stransparentnenim fi-
nan¢nych tokov v zdravotnictve.

Snaha Réberta Fica ziskat ako koali¢ného
partnera jeden pravicovy subjekt je uz vi-
ditelna — ako by podla vas na atmosféru v
krajine zaposobilo preklenutie priepasti
medzi pravicou a Smerom-SD?

Ivan Stefanec (SDKU-DS): Takéto spojenie
by bolo mozné len na zdklade programového
prieniku, ktory osobne nevidim. Ani v justicii,
ani v ekonomickych opatreniach, ani v prehlad-
nejSom hospoddreni s verejnymi zdrojmi.
Miroslav Ciz (Smer-SD): Zo stran, ktoré pod-
la prieskumov maji Sancu posobit v parla-
mente, st vSetky pravicové. Inak zrejme sa
mysli jedna zo strén sucasnej koalicie. No tak
devitdesiate roky ako aj desafrocie nového
milénia poznamenala rozdelend spolo¢nost a
konfronticia dvoch tdborov. Dosledky tejto
polarity boli viac menej deStrukEné. Je po-
trebné hladat nové formy kooperacie a nové
formy rieSenia protikladov. Vyhroten4 polari-
ta spolo¢nosti nemdzZe pomdct a ak v sticasnos-
ti nieo naozaj nepotrebujeme, tak je to rozvi-
janie potencidlu spolocenskych konfliktov.
Jozef Kollar (SaS): Bol by to koniec politi-
ky. Cesk4 republika ma skisenost z tzv. vel-
kej koalicie ODS a CSSD. Takdto koalicia
(Smer-SD plus KDH, prip. SDKU-SD a Most-
Hid) by bola sice ,,velkd" a ,,stabilnd, obdAvam
sa viak, Ze sucCasne by bola velkou a stabilnou
aj v korupcii a v prolongovani 20 rokov zauZi-
vanych podivnych ,,pravidiel* slovenskej po-
litiky. Je velmi nebezpe¢né pre budticnost Slo-
venska, ak po kazdych parlamentnych vol-
béch nebudi vznikat hodnotovo pribuzné koa-
licie, ale tzv. pro-eurovalové, resp. proti-euro-
valové koalicie.

Kde sii podla vas najvicsie a kde najmen-
Sie rozpory medzi koali¢nymi a opozi¢nymi
stranami?
Jozef Kollar (SaS): Sucasna koalicia a opo-
zicia md v principe diametrlne rozdielne na-
ZOry na spravovanie veci verejnych, na sposob
rieSenia ekonomickej krizy, na tlohu $tatu v
ekonomike a na mnoho inych klticovych tém.
Ale to je uplne legitimne. O tom politika je.
Ivan Stefanec (SDKU-DS): Najvicsi rozpor
vidim v pohlade na sudnictvo a jeho otvorenie
verejnej kontrole, najmensie rozpory si v po-
slednom case v eurépskych témach pravidiel
hospodarskeho riadenia.
Miroslav CiZz (Smer-SD): S nevyhnutnym
zjednoduSenim rozdiely vidim pri vnimani
potrebného rozsahu socidlneho $tatu, jeho tlo-
hy v modernej spolo¢nosti vritane jeho regu-
la¢nych opravneni, v mechanizme prerozdelo-
vania a vnimania dosledkov majetkovej pola-
rity. Zésadnym je rozdielne vnimanie neolibe-
rlnej politiky a jej dosledkov. Hladanie kom-
promisov v tychto otdzkach bude zrejme v
buddcnosti urcujuice.

(rk)
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